navrh vyznamné zasahuje do préva exekutora na Ghradu
jeho nakladd exekuce. Vzhledem k predchozim vyrokim
Ustavniho soudu nepochybujeme o tom, Ze budeme
dsp&sni,” upfesiiuje Jan Mlynarcik.

Exekutorsks komora CR se jiz také diive vymezila proti
retroaktivnim Gcinkdm novely drive zahdjenych exekud.

EXEKUCE ¢ EXEKUCE o EXEKUCE ¢ EXEKUCE o EXEKUCE o EXEKUCE

Podle schvalené novely budou zastavovany i nynéjsi Ses-
tileté a stari marné exekuce, a to jiz od roku 2023, tedy
rok po predpoklddané dcinnosti novely.

Kazdopadné povedou schvélend ustanoveni k dalsim
a vy3§im vydajlim spojenym s vymahanf préva, a to nejen
u soudnich exekutord, ale u viech Gcastnikd fizeni.

REAKCE EK CR
K EXEKUCIM OBYVATEL

ZASAZENYCH TORNADEM

V MEDIICH SE V POSLEDNICH DNECH OBJEVUJI INFORMACE, ZE JSOU V EXEKUCICH STOVKY LIDI 1
A DOMACNOSTI, KTERE POSTIHLO TORNADO NA MORAVE. NELZE VYLOUCIT, ZE SE TATO PRIRODNI M ; v,d P
KATASTROFA DOTKLA | LIDI V EXEKUCICH, ALE UDAJE O JEJICH SKUTECNEM POCTU NELZE OVERIT. imoraana

TEXT: EK

Zatim Zzadny takovy pffpad nebyl zaznamendn. Nicmé-
né soucasna pravni Gprava na podobné situace pamatuje,
napiiklad névrhem na odklad, anebo névrhem na zasta-
venf exekuce. Navic pokud jde napfiklad o vyplatu pojist-
ného na dhradu vzniklych $kod, takové plnéni postihnout
exekutor ani nemtze. Podobné to bude i u ostatnich fo-
rem pomodi, at uz finanéni nebo materialni. Exekutorska

komora CR je presvédlena, Ze tato mimofadnd situace
bude v rozhodovani soudnich exekutord fadné zohled-
néna. V tomto duchu vydala Komora vydala doporuceni
pro soudni exekutory. Exekutorska komora CR v sou¢asné
dobé organizuje mezi soudnimi exekutory finan¢nf pomoc
pro obyvatele oblasti postizenych tornddem. Tato pomoc
bude odeslana v nejblizsi dobé k tém nejpotrebnéjsim.

situace

bude v roz-
hodovdni
exekutort
zohlednéna |

NASE ANKETA o

NASE ANKETA

NASE ANKETA

Zakon o verejnych drazbach

V Zervnu lofiského roku vldda schvalila navrh nového zékona o verejnych drazbach.
Po dvaceti jedna letech platnosti zakona ¢ 26/2000 Sb. o vefejnych drazbach je

tu ndvrh zdkona, ktery by mél stavajici zdkon nahradit. Diky nému by mélo dojit

k zdsadni koncepéni zméné ve zplsobu nabyvani vlastnictvi. V soucasné dobé je
névrh nového zakona jiZ Fadu mésicd v Poslanecké snémovné a ¢eka na projednani
a schvéleni. V této souvislosti jsme se vybranych drazebnikd zeptali: ,Co od nového
zakona odekavate?” Tady jsou jejich odpovédi:

Josef Machd, draZebnik a licitator,
PROKONZULTA, a.s.:

,Od nového zdkona olekdvame ,zmoderni-
zovani". Zakon o vefejnych drazbéch je po téch
jednadvaceti letech jiz znatné ,zastaraly” a od té
doby, kdy zacal platit, se mnohé zménilo, a nejen
technologie postoupily kupfedu. Nejpatrnéjsi je
tento moderni trend v oblasti elektronickych dra-
7eb a e-aukdi. Ty ostatné zékon o drazbach nezna
vibec a v dnesni dobé jsou vyuzivany ve véts
mite nez klasické drazby. Ukazuje se, ze elek-
tronickd forma zpenéZeni, kdy o sobé jednotlivi
GCastnici nevédi, omezuje moznosti pletichareni
a domlouvani se. V novém zakoné o drazbach by
mélo dojit ke zméné ve zpdsobu nabyvéni vlast-

nictvi, tedy Ze nabytf vlastnictvi k pfedmétu draz-
by vydraZitelem by se délo nejenom na zdkladé
kupni smlouvy, ale i jinych typl smluv (dnes se
nabyva vlastnictvi v drazbé pfiklepem licitatora).
Pokud je mi znamo, tak v novém zékoné se méd
zménit vyse draZebni jistoty, kterd mize byt
nové maximélné tfi miliony korun a pfi zmareni
hradf ten, kdo drazbu zmaii, odménu a naklady
drazby jen do vy3e drazebnf jistoty. Dnes mize
byt drazebni jistota vy33f, a to az 30% z nej-
nizstho podani, maximélné v3ak 1,5 milionu K¢
z Eastky pét miliond K¢ navy3ené o 10% z &astky
presahujici pét miliont K& Pri velkych drazbach
by zrovna tohle mohlo byt problémem a muaze
navadét k opakovanému mafeni. Diskutabilni je

navrh, aby minimalni piihoz nesmél byt nizi,
nez 5% vyvolavaci ceny a také to, ze nejnizsi
podani nesmi byt pod dvé tfetiny ceny obvyklé
(dnes u dobrovolnych drazeb neni stanoveno).
Zaloba na neplatnost drazby se bude moci po-
dat aZ do jednoho roku od konanf drazby (dnes
do t¥f mésict od konéni drazby). Jako neefektiv-
ni se ném jevi nové vzniklé naklady drazebnikd
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v souvislosti se zffzenim a provozovanim dalsiho
informacniho systému ver'ejné sprévy Centrlni
evidence drazeb. Abychom s timto systémem
mohli komunikovat, budeme si muset opatfit
nové informacni technologie, a pfitom obdobny
systém existuje ke spokojenosti drazebnikd jiz
21 let u Ceské posty, s. p. - Centralni adresa.
Negativné by se mohla projevit chystand zména
doby zvefejnéni drazebni vyhlasky na pouhych
15 dnd, tedy poloviny soucasné lhity. Pokud
by k této zméné skute¢né doslo, tak se zéjemdi
nebudou mit moznost dostate¢né s predstihem
sezndmit s predmétem drazby. Navrh zakona ne-
bude rozlifovat navrhovatele drazeb, ktefi jsou
skutecnymi vlastniky a ty, ktefi maji opravnénf
zpenézit predmét drazby (napfiklad insolven¢-
ni spravci). Az Cas ukdze, zda opravdu dojde
ke zjednodusenf a zrychleni drazebniho procesu
a ke snizenf nékladi na provedeni drazby a k na-
staven( pravidel pro aukce a drazby, jak slibuje
pani ministryné pro mistn{ rozvoj.”

JUDr. Miloslav Oliva,
prezident Ceské asociace drazebniki

TR D

,Snahou nového zékona o vefejnych drazbach,
jako vladntho navrhu, je podstatnym zplso-
bem zjednodusit pfipravu a provedeni drazby,
a to predevdim drazby na navrh osoby, ktera je
oprévnéna predmét drazby prevést, nebo oso-
by, kterd je oprévnéna predmét drazby zpenéZit
ve vefejné drazbé. Z tohoto divodu je proto
snahou predkladatele zménit rezim Zivnostf, kdy
dosavadni koncesovana Zivnost ,Provadént verej-
nych drazeb - dobrovolnych, - nedobrovolnych”
bude upravena tak, ze provadéni dobrovolnych
drazeb se pfesune do mirnéjsiho rezimu vézané
Zivnosti pod nézvem ,Provadént vefejnych dra-
7eb s vyjimkou drazeb nucenych”. V pifsn&jsim
rezimu koncese pak ziistanou plvodni takzvané
nedobrovolné drazby, které jsou nové nazyvany
drazbami nucenymi. Nézev koncesované Zivnosti
bude znit ,Provadénf nucenych drazeb”. Zaroveri
dojde ke zruenf soucasné Zivnosti ,Provadéni
dobrovolnych drazeb movitych véci podle zakona
o vefejnych drazbach”, kdy realizace téchto dra-
Zeb bude nové spadat pod ,Provadént vefejnych
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draZeb s vyjimkou draZeb nucenych”. Z hlediska
pozadavkl na odbornou zplsobilost by doslo
k mirnym Gpravam, kdy se u ZadatelG o vykon
drzeb mimo draZeb nucenych zmiriuji poZadav-
ky na pocet let dosaZené praxe.

Novy zdkon o vefejnych drazbéch prichazi
i's novou koncepci vefejné drazby, kterd vychazi
z obecného ustanovenf § 1771 obdanského zé-
koniku, kde je obecné drazba definovéna jako
zvlgstni zplsob uzavieni smlouvy. Za soucasné
pravni Gpravy se vlastnické prévo v drazbé na-
byvé origindrnim zplisobem a draZeny majetek
na vydraZitele prechdzi zvldstni skutecnostf,
kterou je udéleni piiklepu licitétorem. Z davodu
prechodu vlastnického prava ma vefejnd drazba
v soucasnosti v darfovych zakonech nékolik spe-
cifickych ustanoveni, ktera fesi okamzik uskutec-
néni zdanitelného pinéni, & okamzik, do kdy je
poplatnik povinen podat dafiové priznani. Vzhle-
dem k tomu, Ze novy zékon o vefejnych drazbéch
opousti koncepci prechodu vlastnického préva
a vefejnd drazba by méla byt nové definovéna
jako zvl&stni zplsob uzavieni smlouvy, promitd
se tato zména i do souvisejicich danovych zéko-
nd. Nova koncepce vefejné drazby je promitnuta
také do zékona o podnikdni na kapitalovém trhuy,
ktery upravuje vefejné drazby cennych papird
provédéné obchodniky s cennymi papfry.

Ceské asociace drazebnikd, jak uz bylo mno-
hokrat deklarovéno, vitd zgjem predkladatele,
aby proces zpenézeni drazbou byl zjednodusen,
urychlen zlevnén. Chape tento krok novelizace
jako zahdjenf dal3ich, nezbytnych krokl potreb-
nych k naplnénf tohoto zdjmu a to elektronizaci
procesu vefejnych drazeb, tak jak jej v minulosti
CAD opakované navrhovala a dokonce pipravila
pro Ministerstvo pro mistni rozvoj CR. Pfedala
mu navrh elektronickych formuldrd, vztahujici se
k celému procesu drazby, kterym by se eliminovala
nejenom chybovost v procesu vykonu draZeb, ale
cely proces drazeb by se zjednodusil a zlevnil.”

RNDr. Jifi Bures, Ph.D.,
pfedseda pfedstavenstva Komory
drazebniké Ceské republiky:

,Po prézdninach tomu budou jiz témér dva
roky, kdy Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
(MMR) predlozilo do legislativntho procesu né-
vrh nového zakona o vefejnych drazbach (NZVD).
Hlavnim cilem navrhu zdkona je dle MMR har-
monizace pravni Gpravy vefejnych drazeb s Gpra-
vou obsazenou v oblanském zékoniku”. Zde je
totiz drazba vymezena jako zvl&Stni zptsob uza-
vieni smlouvy, pfevod prava - viz § 1771 Ob¢Z.
Legislativnim ,puristdm” vadi, Ze v platném
zékonu o vefejnych drazbach (ZVD) je vefejné
drazba definovana jako prechod vlastnického i
jiného prava. Prévé zde tkvi zékladnf problém pri
Fesenf kvadratury” drazeb.

V celé nékolikatisicileté historii provadéni
drazeb dochédzf k nabytf vlastnického & jiného
préva vydraZitelem po jeho Ghradé drazebnf
ceny k okamZiku udéleni piiklepu. V drazbé se
nikdy Z4dnd smlouva neuzavird. MMR se viak
snaZi v NZVD vymezit drazbu dle § 1771 Ob&z,
tedy jako uzavfeni smlouvy, a to dokonce pouze
kupni smlouvy nebo smlouvy o smlouvé budouci
kupni smlouvy.

== o

Co se miize zdat jako pouhd teorie, ma v dra-
7ebnf praxi nedoziré nasledky. Tak napiiklad
predmétem drazby by nemohly byt pohledavky,
obchodni podily, ochranné znamky a dalsi véci,
které se prevadi jinou nez kupnf smlouvou. Ne-
Sly by drazit véci s omezenou pfevoditelnosti,
napfiklad akcie, jejichz prevod podléhd souhlasu
organd spolecnosti. Pravé v téchto pripadech je
mozné postupovat formou vefejné drazby, jako
formy prechodu vlastnického. Drazba je i bez-
pecnym zpUsobe zpenéZenim véci, protoze nelze
zde Zalovat smlouvu, na zékladg, které k tomu
doslo. Je zde pouze tfimési¢ni |hita na podéni
Zaloby na bezplatnost drazby, kde tuto zalobu
dle platného judikdtu nemdze podat vydrazitel
- kupujici”.

Paradoxem je, Ze Ob¢Z, NZVD dokonce ani
zékon o realitnim zprostfedkovani vibec nefesi
aukce, které se nyni t&37 velké oblibé mezi rea-
litnimi kancelafemi. S tim souvisf i zpenéZovani
majetkd dluzniki na zékladé pokynd zajisténych
véfiteld mimo drazbu ,nejvy3si nabidce”.

Predkladatel - MMR pozaduje i mnohami-
libnové vydaje ze statniho rozpoctu na zifzenf
a provozovani nového informacniho systému
- Centralnf evidence drazeb (CEDR) za pét mili-

‘onl korun a pal miliond korun na ro¢nf provoz.

Tyto odhady jsou viak IT experty povazovany
za velmi podhodnocené. ProtoZe stejnou funkci
pni tzv. Centrélnf adresa (www.centralni-adre-
sa.cz), od roku 2000 provozovani Ceskou po¥-
tou, s. p., KD CR povaZuje vytvoFeni a provozo-
vani CEDR za plytvani vefejnymi prostredky.

Nepfipadd mné ani etické, kdyz MMR ve své
ddvodové zprévé jako pifjem na provoz CEDRu
uvazuje udilené pokuty drazebnikim. MMR tedy
bude mit motivaci vybrat maximum téchto ,pfi-
spévki”. KD CR je pripravena hajit v této oblasti
své eny, coz povede k nutnosti vést celou Fadu
sprévnich fizenf & kasacnich Zalob.

NZVD, predlozend loni Poslanecké snémovng,
se odvolévé na statistiky drazebniho trhu do roku
2017, tj. chybi ddaje za obdobf 2018 - 2019.
Pravé od roku 2018 vyrazné klesa pocet draZeb
(viz. statistiky na www.komora-drazebniku.eu).



~ Zeb. Jako by pfisluiné oddélent vefejnych drazeb
MMR chtélo byt drazebnim kamikadzem, které
pohibi vefejné drazby. Namisto podpory konanf
draZeb se zde dal prostor organizovanf aukd!.
Paradoxem je i to, Ze kromé nového vymezeni

vefejné drazby v NZVD je vétSina textu prevzata
z platného ZVD. Statila by tedy novela platného
zékona o vefejnych drazbéch, ktery je acinny jiz
od 01.05.2000. Na otézku, co KD CR ocekdva
od nového zékona o vefejnych drazbach je jedi-

nd odpovéd: Odmitnuti névrhu nového zékona
o vefejnych drazbéch a tim i uletfeni mnoha
miliént korun ze statniho rozpoctu na pofizeni
a provoz CEDR a zbyte¢nych spravnich fizeni.

(2)

M7

V rubrice Vybér z judikatury vdm tentokrat pfinasime usneseni Nejvyssiho soudu Ces-
ké republiky, které se zabyvé problematikou exekuce na majetek druhého z manzeld,

ktery nabyl pred vznikem manZelstvi.

Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky
€.j. 20 Cdo 1846/2020-596 ze dne 24. 2. 2021

Nejvy3si soud predesila, Ze zpochybnén prav-
ntho posouzeni véci, budovaného na odlidném
skutkovém stavu, nez z jakého vy3el pfi posou-
zeni véci odvolaci soud, nenf uplatnénim zpa-
sobilého dovolactho divodu ve smyslu § 241a
odst. 1 0. s. I Nejvyssi soud je vézan skutkovym
zjisténim, ke kterému na zakladé provedeného
dokazovéni soudy dospély. K otdzce zneuziti
dobrych mravi byvalou manzelkou povinného
nutno uvést, Ze soudy neshledaly, ze by man-
Zelka povinného jednala nepoctivé, jak se snazi
prosadit oprévnéna. Na zakladé provedeného
dokazovani soudy naopak uzaviely, Ze vymahani
predmétné Castky postizenim Gc¢tu byvalé man-
Zelky povinného by bylo nemravné. Manzelka
povinného by byla podrobena exekuci za dluh
povinného, ktery jak patrno z vyslechu svédkd
jednal neeticky, dopoustél se trestné Cinnosti
a nezabezpecoval ani svou rodinu (svého nezle-
tilého syna). Rovnéz bylo zjisténo, ze manzelka
povinného dokonce nékteré dluhy za povinného
hradila. Zpochybfiované skutkové zévéry odvo-
lactho soudu odpovidaji provedenym dakazim.
Hodnoceni dkazd nevykazuje zddné znaky libo-
vile, skutkovd zjisténi odvolaci soud dostatec-
nym a logickym zpdsobem odtvodnil.

Podle § 42 odst. 1 zékona ¢. 120/2001 Sb.,
o soudnich exekutorech a exekuéni cinnosti
(exekuenf Fad) a o zmeéng dalsich zakond, déle
téZ jen ,zékon ¢ 120/2001 Sb., pfed vydanim
exeku¢niho prikazu na majetek ve spolecném
jméni manzell zjisti exekutor, zda je v Seznamu
listin o manzelském majetkovém rezimu vede-
ném podle notéiského rédu evidovana smlouva
o manZelském majetkovém reZimu nebo rozhod-
nuti soudu o zrudeni spole¢ného jméni manze-
la, jeho obnoveni nebo zdZeni jeho stévajictho
rozsahu, anebo dohoda nebo rozhodnuti soudu
o0 zméné smluveného rezimu nebo rezimu zalo-
zeného rozhodnutim soudu.

Podle § 42 odst. 2 zékona ¢ 120/2001 Sb.
pfi vydani exeku¢niho piikazu je exekutor po-
vinen vychédzet z obsahu listiny podle odstavce
1, jde-li o vydobyti dluhu ze zdvazku vzniklého
po jejim zapisu do Seznamu listin o manzelském
majetkovém reZimu nebo jde-li o vydobyti dluhu
ze zdvazku vzniklého pred jejim zapisem do Se-
znamu listin o manZelském majetkovém reZimu
a vyslovil-li- s tim souhlas opravnény. Nelze-li
zjistit z exeku¢niho titulu nebo z listiny podle
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odstavce 1, Ze zdvazek vznikl po zapisu listiny
do Seznamu listin o manZelském majetkovém
rezimu, ma se za to, Ze zévazek vznikl pred za-
pisem listiny do Seznamu listin o manzelském
majetkovém rezimu.

Podle § 42 odst. 3 zdkona ¢ 120/2001 Sb.
v ostatnich pfipadech Ize vydat exeku¢nf pifkaz
postihujici majetek, ktery netvorf sou¢ast spole¢-
ného jménf manZeld jen proto, Ze byl zakonny
rezim spole¢ného jméni manzeld zménén.

Podle § 42 odst. 4 zakona ¢. 120/2001 Sb.
jde-li o vydobyti dluhu, ktery patii do spolec-
ného jméni manzeld, nebo dluhu povinného,
pro ktery |ze vydat exeku¢ni piikaz na majetek
ve spolecném jméni manZeld, [ze vést exekuci
prikdzanim pohledavky z G¢tu manzela povinné-
ho u penézniho dstavu.

Podle ustanoveni § 262b odst. 1 o. s. f plati,
ze je-li vykonem rozhodnuti postizen majetek
ve spole¢ném jméni manZeld nebo majetek man-
Zela povinného ve vétsim rozsahu, nez pfipousti
zvl&stni prévnf predpis, nebo nelze-li ho vykonem
rozhodnuti postihnout, maze se manzel povin-
ného doméhat v této ¢asti zastaveni vykonu roz-
hodnuti. O tom musf byt soudem poucen.

Podle ustanoveni § 262b odst. 2 0. s. . platf, ze
wykon rozhodnuti prikézanim pohledavky z G¢tu
manZela povinného bude zastaven, nejsou-li
na ném ani z Casti ulozeny penéznf prostred-
ky, které by jinak nalezely do spole¢ného jméni
manzeld. Neni-li prokézan opak, ma se za to, Ze
penézni prostfedky na Gctu manzela povinného
by nélezely do spole¢ného jméni manzeld.

Podle ustanoveni § 262a odst. 4 o. s. I jde-li
o vydobyti dluhu, ktery patif do spole¢ného jmé-
ni manzeld, nebo dluhu, pro ktery Ize nafidit vy-
kon rozhodnutf na majetek ve spole¢ném jméni
manzeld, Ize vést vykon rozhodnuti prikdzanim
pohledévky z G¢tu manzela povinného u penéz-
niho Ustavu.

Pravni Gprava SJM umoZziiuje snoubencim
a manzeldm ujednat si manzelsky majetkovy
rezim odlisny od zékonného rezimu. Smluveny
rezim miZe spocivat mimo jiné v rezimu oddéle-
nych jménf (§ 716 odst. 1, § 717 odst. 1 0. z.).
Je-li ujednan rezim oddélenych jménf, nedochs-
zi v piipadé, Ze snoubenci uzaviou manZelstvi,
ke vzniku SJM. Plati pritom, Ze smlouva snou-
bencl o manZelském majetkovém rezimu nabyvé
Ginnosti uzavienim manzelstv (§ 702 odst. 1
véta prvnf o. z.). Smyslem uzavirani smlouvy
o manzelském majetkovém rezimu snoubenci je

upravit si majetkové poméry budoucich manzeld
tak, aby bylo zfejmé, jakym zpsobem budou bu-
douci manzelé hospodatit, jak budou spravovat
svlij majetek, zda budou nabyvat véci do S|M, ja-
kym zpUsobem budou hradit piipadné dluhy, jak
bude naloZeno s pifjmy apod., tedy tak, aby uza-
vienim manZelstvi nebylo jejich majetkové po-
staveni ohroZeno. | pro smlouvy o manzelském
majetkovém rezimu uzavirané snoubenci pfitom
plati, Ze smlouva se nesmf svym obsahem nebo
Gcelem dotknout prav tfeti osoby, ledaze by se
smlouvou souhlasila; tato smlouva uzaviena bez
souhlasu tfeti osoby nemd vaci ni pravni Gcinky
[§ 719 odst. 2 o. z., srov. Hrugakova, M., Krali¢-
kova, Z., Westphalovd, L. a kol. Ob¢ansky zakonik
[l. Rodinné pravo (§ 655-975). Komentar. 1. vy-
déni. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 239, k G¢innosti
smluv rovnéZ srov. MELZER, F., TEGL, P. a kolek-
tiv: Obcansky zékonik - velky komentar. Svazek
IV. § 655-975. Praha: Leges, 2016, s. 427-434].

Nejvy3si soud se pfi aplikaci a interpretaci
soukromopravnich ustanoveni v projednavané
véci priklani k premise, podle niz Gcelem man-
Zelstvi nemtzZe byt placeni dluhé druhého man-
Zela, vzniklych pred uzavfenim manZelstvi; opak
by byl v extrémnim rozporu s principy spravedI-
nosti, nebot by ved! k nepfijatelnému posileni
préva véfitele na Gkor manzela dluznika. Vile
,nebyt po uzavieni manzelstvi negativné dotcen
jiz existujicimi dluhy svého nového manzela”
je legitimni a legalni. Jak uvedl Ustavni soud
ve svém nalezu ze dne 24. 4. 2019, sp. zn. | US
1587/17, na néjz jiz odkézaly i soudy nizsich
stupiil, Gstavni hodnotou, jez by méla byt pfi
vykladu § 719 odst. 2 a § 732 o. z. chrdnéna,
je pravo na soudni ochranu a pravo manzela
i po uzavien/ manZelstvl vlastnit majetek (bod
17 nalezu). Ustavni soud za obdobnych okolnos-
ti pripomnél, Ze neméla-li véfitelka v okamziku
uzavieni pfedmanZelské smlouvy povinného vaci
jeho snoubence Z4dné hmotné subjektivni pra-
vo, je tfeba logickym vykladem dospét k zavéry,
7e uzavienim predmanzelské smlouvy nemohlo
byt Zadné prévo opravnéné vici byvalé manzel-
ce povinného negativné dotéeno. | ochrana tre-
tich osob pred jedndnim manzelt zamyslejicim
krécenf prav véfiteld je nepochybné legitimni,
nenf viak Z&dny raciondlni argument pro to,
aby zaloZeni manZelstvi mélo vést k moznosti
vést exekuci i na majetek manzela nabyty pred
manZelstvim.

Dovolaci soud se ztotoZfiuje se zavérem od-
volactho soudu, Ze v projednévané véci uzavie-
nim smlouvy o oddéleném jméni mezi snoubenci
nemohlo byt postaveni opravnéné ohrozeno.
Smlouva se svym obsahem (resp. svymi pravni-
mi Geinky) nemohla prava oprévnéné dotknout
(odvolaci soud viak pravé také v této souvis-
losti m. |. konstatoval, Ze ,...smlouva nem4 vaci
opravnéné pravni (cinky...". Takové konstatovani
nenf pfesné a vnimano zcela bez 3irdtho kontextu



